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摘要 : [目的 /意义 ] 自 引 本 是 科学 交流 的 一 种 普遍 现象 ,但 在 科学 评价 问题 上 却 陷入 了 长 久 的 争议 。 自 引 
研究 综述 有 助 于 增进 学 者 们 对 自 引 的 认识 和 了 解 , 理 清 对 自 引 的 偏见 与 误解 ,启发 更 多 人 对 自 引 做 持续 的 关注 
与 思索 。[ 方 法 /过 程 ] 通 过 国内 外 相关 文献 的 系统 调研 分 析 , 客 观 描述 自 引 研究 的 发 展 历程 与 现状 ,梳理 其 学 
术 脉 络 和 演化 轨迹 ,归纳 主要 成 果 和 思想 ,指出 当前 研究 存在 的 问题 ,预测 未 来 研究 重点 与 方向 。[ 结果 /结论 ] 
自 引 研究 经 历 了 长 期 的 质疑 和 反复 的 求证 ,至 今 并 无 定论 ,分 歧 源 于 研究 视角 的 差异 。 自 引 研 究 脏 需 新 的 突 

重心 将 从 单纯 的 计量 与 统计 分 析 转 向 数据 背后 规律 和 机 理 的 深度 挖 据 与 解析 , 自 引 在 考察 学 术 传 承 和 知识 


扩散 方面 的 功能 也 将 被 进一步 发 握 。 
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引文 指标 


自 引 本 是 科学 交流 中 的 一 个 自然 现象 , 却 在 科学 
评价 中 人 饱 受 质疑 和 争议 。E，Carfield 说 “ 自 引 本 无 所 
iE" I ,关键 在 于 如 何 看 待 和 利用 它 。 科 学 借助 引 
文 柠 系 呈 现 出 清晰 的 学 术 轨迹 与 脉络 ,在 体现 科学 研 
究 风 连贯 性 与 继承 性 时 , 自 引 与 他 引 并 无 差别 中 。 但 
随 落 引文 指标 越 来 越 多 地 应 用 于 科学 评价 活动 中 ,其 
TEDE 成果 发 表 .基金 评选 .职称 晋升 .科研 奖励 等 严 
重 依赖 于 引文 指标 。 引 文 与 利益 重重 捆绑 , 当 引 文 指 
标 积蓄 了 如 此 大 的 能 量 ,它们 是 否 还 能 客观 地 反映 科 
学 的 真实 面貌 ,是 否 会 在 人 为 操纵 之 下 偏离 诛 有 的 轨 
道 ,学 界 对 此 表示 出 忧虑 和 怀疑 。 而 相 较 于 他 引 , 自 引 
更 容易 受到 人 为 操控 ,所 以 首当其冲 地 受到 学 者 们 的 
声讨 和 质疑 。 几 十 年 间 国内 外 涌现 出 一 大 批 关于 自 引 
的 文章 ,有 人 为 自 引 “ 正 名 ”" ,也 有 人 为 其 添加 新 “ 罪 
证 "。 这 场 旷日持久 的 争论 , 至今 仍 无 定论 。 

众多 文献 计量 学 家 凭借 对 计量 和 评价 的 敏锐 性 与 
严谨 性 ,大 胆 设想 小 心 求证 ,全 方位 多 角度 地 计算 和 检 
验 自 引 在 科学 交流 中 的 普遍 性 与 特殊 性 、 自 引 对 科学 评 


mi 


价 的 影响 方式 及 程度 ,也 有 学 者 另辟蹊径 通过 自 引 关系 
考察 知识 交流 与 扩散 的 规律 ,以 及 学 术 传承 的 脉络 与 变 
迁 。 本 文 以 “self -citation”“self-cited”“self-citing”“ 自 引 ” 
“ 自 被 引 ”“ 自 引证 ”作为 检索 词 ,分 别 在 Web of Knowl- 
edge „Google Scholar 和 中 国 知 网 ( CNKI) 数 据 库 中 进行 主 
题 检 索 获 得 自 20 世纪 70 年 代 至 今 的 相关 文献 ,再 根据 
篇 后 所 附 的 参考 文献 进行 扩展 检索 , 共 获 得 外 文 文献 
140 余 篇 中文 文献 60 余 篇 。 笔 者 对 这 些 文献 进行 广泛 
阅读 和 系统 梳理 ,归纳 和 总 结 主要 观点 与 发 现 ,并 征询 

些 专 家 学 者 的 意见 与 建议 。 这 些 成 果 如 实 记录 了 学 
者 们 几 十 年 如 一 日 对 自 引 问题 执 着 的 探索 , 因 关注 而 质 
疑 , 因 质疑 而 求证 , 因 求 证 而 明朗 ,因明 朗 而 期 望 , 因 期 
望 而 创 新 。 成 果 中 包含 了 大 量 有 价值 的 思路 、 观 点 、 方 
法 数据 与 发 现 , 撒 其 精华 , 穿 级 成 研究 综述 ,梳理 自 引 
研究 的 发 展 历程 与 现状 ,预测 未 来 的 趋势 与 方向 。 


2 A :科学 交流 的 必然 结 


2.1 自 引 的 普遍 性 
自 引 通常 指 施 引 和 被 引文 献 拥有 相同 作者 的 情况 
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(作者 自 引 ) ,该 定义 也 可 引申 至 其 他 引文 关联 ,例如 ， 
施 引 和 被 引文 献 来 自 相 同期 刊 (期 刊 自 引 ) 、 相 同学 科 
(学 科 自 引 ) 、 相 同 语言 (语种 自 引 ) 、 相 同 机 构 ( 机构 自 
引 ) 、 相 同 国家 ( 国家 自 引 )。 其 中 ,作者 自 引 和 期 刊 自 
引 最 受 关 注 。 自 引 是 引文 系统 的 有 机 组 成 部 分 ,与 其 
他 的 引文 现象 一 样 , 自 引 可 以 借助 数学 工具 和 模型 进 
TOM” 。 论 文 发 表 后 ,其 包含 的 参考 文献 是 固定 的 ， 
而 获得 的 被 引 频 次 却 在 动态 的 累积 中 ,所 以 ,S. M. La- 
wani 建议 从 共 时 和 历时 两 个 角度 考察 ,将 自 引 分 为 共 
时 自 引 (synchronous ) 和 历时 自 引 (diachronous ) 两 种 ， 


分 别 采用 自 引 证 率 (self -citing rate) 和 自 被 引 率 (self- 


cited rate) 两 个 指标 测度 。 作 者 自 引 证 率 是 指 某 作 
者 发 表 的 文章 中 自 引 参 考 文献 占 参考 文献 总 量 的 比 
例 5 自 被 引 率 是 指 某 作 者 的 自 引 频 次 在 其 获得 的 总 被 
PAY EE DL. IST 将 期 刊 的 自 引证 率 定义 为 某 其 
4 全 部 参考 文献 中 来 自 本 期 刊 的 参考 文献 所 占 
将 自 被 引 率 定 义 为 某 期 刊 获得 的 总 被 引 频 次 中 


[用 a 次 ,引用 其 他 期 刊 b 次 ,被 其 他 期 刊 引用 。 
疾 那 么 该 期 刊 的 自 引证 率 是 a/(a+b) , 自 被 引 率 是 


忆 早 期 研究 多 是 计算 自 引 率 指标 以 考察 自 引 的 普遍 
HELE. Garfield 指出 仅 以 第 一 作者 计算 , 自 引 在 全 部 
文昌 所 占 比 例 约 为 10% , 若 全 部 合 著者 都 计算 在 内 该 
ÍREK”, M. H，MacRoberts 认为 自 引 在 全 部 纪 
文 跟 所 占 比例 约 为 10% 30709, M. L. Wallace 等 
的 统计 结果 表明 , 自 引 的 比例 约 为 10% - 36% ,学 科 


计 结 果 表 明 全 部 引文 中 约 9% 为 自 引 ,物理 学 社会 科 
学 和 人 文 类 学 科 的 自 引 率 分 别 为 15% .6% Fl 396, 
R. Tagliacozzo 发 现 植 物 生 理学 和 神经 生物 学 的 自 引 率 
分 别 为 16.6% 981 17.596? , M. Y. Tsay 以 半导体 领域 
高 发 文 量 期 刊 为 样本 ,计算 出 自 引证 率 和 自 被 引 率 的 
平均 值 分 别 为 9.59% 和 15.0396 , M. Leblond 以 生 
态 学 领域 期 刊 为 例 计 算 自 引 率 为 12. 8% 7, W. B. 
Lievers 和 A. K. Pilkey 统计 了 经 济 学 .计算 科学 药学 
与 生物 学 三 类 学 科 的 9 种 期 刊 , 自 引文 章 的 比例 为 
62.4% -95.1% ,平均 值 为 76.2% ;不 同期 刊 的 自 引 率 
在 4.8% — 13. 496 之 间 , 平 均值 为 9.9% ;三 类 学 科 的 
平均 自 引 率 分 别 为 5.9% 11.0% F 12.496? , 

以 上 数据 表明 自 引 率 因 学 科 而 异 、 因 期 刊 而 异 、 因 
统计 时 间 方法 和 样本 量 而 异 , 自 引 在 整个 引文 系统 中 
常见 的 比例 约 为 10% -40% 。 并 且 统 计 中 发 现 , 除 
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了 学 科 差异 以 外 , 自 引 率 还 受到 合 著 .发 文 量 .年龄 . 引 
文 窗口 .语言 .出 版 类 型 等 多 种 因素 的 影响 。S. Mishra 
等 归纳 和 比较 了 各 种 因素 ,认为 自 引 主要 受制 于 文献 
及 其 作者 和 期 刊 的 可 见 度 和 可 获得 性 ,文化 或 性 别 方 
面 的 影响 是 次 要 的 ""。 多 方 统计 结果 证 实 , 自 引 确实 
是 一 种 普遍 的 现象 ,是 科学 交流 的 重要 组 成 部 分 。 这 
也 恰恰 成 为 争论 的 焦点 所 在 :一 种 观点 认为 自 引 率 如 
此 之 高 ,必然 会 对 引文 评价 指标 产生 显著 影响 ,导致 评 
价 结果 扭曲 或 失真 ,所 以 在 科学 评价 过 程 中 应 该 剔除 
自 引 ; 另 一 种 观点 则 认为 自 引 的 比重 如 此 之 大 ,剔除 自 
引 显然 会 破坏 引文 体系 的 完整 性 ,使 评价 结果 呈现 出 
另 一 个 极端 的 偏差 和 误导 。 

2.2 自 引 的 动机 

A. N. Larcombe 和 S. C. Voss 认为 自 引 是 合理 和 
必要 的 ,作者 借鉴 自己 前 期 成 果 中 的 方法 、 观 点 和 结论 
来 支撑 当前 研究 ,尤其 一 些 比较 特殊 或 相对 独立 的 专 
业 领 域 ,难以 从 外 部 获得 过 多 的 参考 文献 ,必然 要 大 量 
自 引 ,如果 出 于 上 述 原 因 自 引 并 无 不 妥 , 且 与 他 引 动机 
没有 明显 差别 拉 ] P. Pichappan 和 S. Sarasvady 则 认 
为 自 引 的 动机 不 同 于 他 引 ,大致 包括 :延续 之 前 的 研究 
工作 、 提 高 早期 成 果 的 可 见 度 ,提示 后 续 的 研究 、 对 低 
被 引 或 零 被 引 的 早期 成 果 进 行 自我 宣传 .为 自己 之 前 
不 够 完善 或 者 存在 争议 的 观点 补充 新 论据 给 审 稿 人 
和 编辑 留 下 好 印象 .让 读者 对 自己 的 研究 更 有 信心 和 
期 望 、 人 为 放大 自己 的 被 引 频 次 等 "|。 

J. Hartley 列举 了 几 种 自我 强化 动机 :自我 标 
榜 一 一 有 意 告诉 审 稿 人 和 读者 自己 之 前 在 高 水 平 期 刊 
上 发 表 过 论文 ; 自我 宣传 一 一 引用 自己 之 前 出 版 的 著 
作 意 在 提升 销量 ; 自我 推介 一 一 引用 自己 之 前 发 表 的 
文章 以 提升 其 可 见 度 ,继而 获得 其 他 学 者 的 关注 和 引 
有 '" 。 诸 如 此 类 的 自 引 ,无 论 施 引 与 被 引文 献 之 间 是 
否 存 在 相似 性 和 相关 性 ,其 引用 动机 的 合理 性 都 值得 
怀疑 。 至 于 某 些 期 刊 和 作者 为 了 提升 自己 的 被 引 频 次 
而 刻意 自 引 ,以 便 在 科学 评价 结果 中 有 更 好 的 表现 , 进 
而 获得 与 自己 真实 能 力 和 水 平 并 不 相符 的 地 位 和 荣 
誉 , 凡 出 于 这 样 功利 目的 的 自 引 就 完全 可 以 判定 为 不 
gs, 

K. Hyland fü F. Jiang 把 自 引 动机 归 为 两 大 类 :一 
是 科学 研究 继承 性 与 连贯 性 的 客观 需要 ;二 是 作者 或 
期 刊刻 意 提 升 引文 表现 的 主观 需求 。 前 者 是 合理 
自 引 ,而 后 者 则 被 视 为 不 当 自 引 , 对 此 学 者 们 并 无 异 
议 , 但 问题 在 于 自 引 的 真实 动机 难以 识别 ” 。 很 多 时 
候 ,合理 自 引 与 不 当 自 引 并 非 泾 渭 分 明 ,不 当 自 引 行 为 
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具有 一 定 的 隐 项 性 , 除 作者 本 人 以 外 ,他 人 很 难 准确 地 
区 分 和 判定 。 国 内 学 者 朱 大 明 总 结 了 合理 自 引 与 不 当 
自 引 的 判断 标准 ,认为 自 引 合理 与 否 关键 在 于 学 术 诚 


fi^, 


3 AS :科学 评价 的 干扰 因素 
3.1 自 引 与 期 刊 影响 力 评价 


3.1.1 提升 期 刊 影响 力 的 策略 性 手段 E. Garfield 
于 1955 年 提出 影响 因子 指标 (Journal Impact Factor, 
JIF) , 原 为 帮助 图 书馆 员 和 科学 家 提升 采购 和 检索 效 
率 ,1972 年 首 版 期 刊 影响 因子 排行 榜 问世 ,随后 JIF 被 
广泛 应 用 于 科学 评价 。 尽 管 学 界 对 此 衰 贬 不 一 ,但 是 
正如 C. J. A. Bradshaw #i] B. W. Brook 所 言 ,无 论 你 嘉 
欢 与 否 ,利用 JIF 评价 期 刊 及 相关 科研 绩效 的 做 法 都 
是 坎 观 且 普遍 的 存在 ;无 论 它 正 确 与 否 ,作者 投稿 .其 
ARE 出 版 商业 绩 都 与 JIF AANA”, IE 计算 方 
活 负 的 一 些 天 然 漏洞 ,导致 其 分 子 和 分 母 都 很 容易 被 
BE JUR JIF 越 来 越 紧密 地 与 现实 利益 捆绑 时 ,人 
们 对 其 科学 性 和 有 效 性 表示 出 极 大 的 怀疑 *!。 其 至 
科 本 家 的 研究 模式 与 期 刊 的 出 版 策略 也 发 生 了 相应 的 
或 室 , 为 了 更 高 的 学 术 声 望 ,也 可 能 由 于 出 版 商 的 经 济 
压力 ,部 分 期 刊 不 惜 采取 一 些 策略 性 的 方案 来 提升 
在 注 - 是 人 为 增加 自 引 ,大 量 引用 该 期 刊 在 最 近 两 年 
发 天 的 文章 一 一 作者 为 取悦 编辑 自 引 或 编辑 授意 作者 
PH, Cie ER Hy aN ,理论 上 都 有 助 于 提升 JIF; 二 
是 部 分 期 刊 结 成 “ 互 引 俱乐部 " ,大 量 引 用 彼此 的 文 
献 5 这 种 行为 比 自 引 更 隐蔽 ,即便 剔除 自 引 对 其 也 无 可 
奈何 ;三 是 大 量 刊登 editorial letter 等 类 型 的 文章 , 因 
为 影响 因子 分 母 只 计算 article 和 review 的 数量 ,而 分 
子 却 将 所 有 类 型 文章 获得 的 被 引 频次 都 计 入 其 中 ;四 
是 有 倾向 性 地 筛选 稿件 ,优先 录用 那些 在 编辑 看 来 更 
易于 获得 引用 的 知名 学 者 ,机 构 以 及 国际 合 著 论 文 。 
3.1.2” 自 引 对 于 影响 因子 指标 的 影响 “理论 上 自 引 
能 够 人 为 放大 被 引 频 次 ,提升 影响 因子 ,现实 情况 是 否 
如 此 ,学 者 们 进行 了 大 量 的 检验 ,并 得 出 了 各 色 的 结 
论 : 

(1 ) 正 向 影响 。J. M. Campanario 计算 了 剔除 自 引 
前 后 的 J 下 ,发 现 期 刊 排名 会 发 生 很 大 的 变化 SJ 
M. Campanario FU L. González 的 研究 表明 不 当 自 引 可 
导致 影响 因子 膨胀 30% -40% ,包括 享有 极 高 声望 的 
期 刊 也 是 如 此 中。J. K. Vanclay 证 实 策略 性 自 引 确实 
能 够 提升 被 引 频 次 ,但 作者 强调 这 只 是 补充 性 的 方案 
而 非 蔡 代 性 方案 ,上 且 只 在 短 时 期 内 有 效 ,科学 影响 力 的 


根本 在 于 论文 质量 而 非 其 他 ” 。 

(2) 负 向 影响 。M.， Mimouni 以 儿科 期 刊 为 例 ,证 
实 JIF 与 自 引 率 指标 显著 负 相 关 ,通过 自 引 操纵 JIF 的 
说 法 缺乏 有 效 的 证 据 ” 。T.F， Frandsen 以 社会 科学 
领域 期 刊 为 例 ,发 现 当 期 刊 自 引 率 增长 时 ,JE 不 仅 没 
有 增加 反而 还 有 所 下 降 ” 。 

(3) 无 影响 。A.F. J. van-Raan 认为 自 引 确实 是 一 
个 不 容 忽视 的 现象 ,但 自 引 并 没有 放大 JF, J.M. 
Campanario 对 JIF 连续 多 年 上 涨 的 期 刊 进行 研究 ,发 现 
JIF 增长 并 非 由 自 引 引起 , 自 引 对 JIF 贡献 率 很 低 , 没 
有 证 据 表明 过 量 自 引 会 导致 TE 膨胀 。M. H. 
Huang 和 C. W. Y. Lin 以 环境 工程 领域 的 期 刊 为 例 ,发 
现 剔除 自 引 前 后 JE 和 即 年 指标 (Journal Immediacy In- 
dex, JIL) 都 没有 明显 变化 ,JIF 与 自 引 率 没有 显著 的 相 
É, A.W. K，Yeuan 认为 JE 与 自 引 率 无 关 , 作 
者 建议 结合 多 种 指标 对 期 刊 影响 力 进行 评价 ,而 不 能 
单纯 依赖 某 一 种 指标 。 

(4) 有 条 件 的 影响 。X. D. Xia 41 Y. W. Wu 以 222 
种 中 文 期 刊 为 例 发 现 期 刊 自 引 率 与 JIF 在 某 些 年 度 显 
著 正 相关 ,有 些 年 度 不 相关 ,作者 认为 适量 自 引 是 必要 
的 ,但 不 应 该 受到 刻意 的 鼓励 或 要 求 ”。R，Giri 发 现 
自 引 对 于 低 水 平 期 刊 的 影响 较为 显著 ,而 对 高 水 平 期 
刊 的 影响 很 小 。 
3.1.3 影响 因子 是 否 因 自 引 而 被 操纵 GC. Yu AL. 
Wang 指出 自 引 率 理 论 上 会 对 JIF 产生 影响 ,但 现实 的 
情况 与 理论 上 的 推断 总 有 一 定 的 出 入 ,通过 自 引 操纵 
JIF 的 做 法 对 有 些 期 刊 可 行 ,对 另 一 些 期 刊 不 可 行 ” 。 
J.M. Campanario 和 A. Molina 的 研究 结论 支持 JIF 的 
鲁 棒 性 ,认为 确实 存在 一 些 能 够 提升 JIF 的 策略 性 方 
案 ,但 并 不 常见 ,JE 仍然 是 能 够 反映 期 刊 质量 和 影响 
HARGER o A. Andrade 等 选择 JIF 增长 显著 的 
期 刊 进行 研究 ,考察 其 增长 是 否 由 自 引 导致 ,结果 表明 
大 部 分 期 刊 的 JIF 增长 并 不 依赖 自 引 ,只 有 极 个 别 的 
期 刊 自 引 影响 因子 的 增 速 明显 大 于 他 引 影响 因子 的 增 
速 ,作者 认为 通过 自 引 人 为 操纵 JIF 的 说 法 缺乏 有 效 
的 证 据 ”。 刘 雪 立 证 实 我 国 的 SCI 来 源 期 刊 不 存在 
明显 的 人 为 操纵 现象 ”。 郑 锅 的 研究 结果 表明 ,虽然 
人 为 增加 自 引 可 以 提高 JIF ,但 是 效果 有 限 , 且 对 提升 
期 刊 质量 无 益 ”。 上 述 研究 只 是 从 整体 上 否认 了 JIF 
操纵 行为 的 普遍 性 ,现实 中 不 当 自 引 现象 仍 屡 有 发 生 。 
曾经 一 项 调查 表明 , 约 有 20% 的 受 调查 期 刊 不 同 程度 
地 卷 和 不当 引用 , 面 对 编辑 的 强制 自 引 要 求 时 只 有 不 
到 7% KER tose, J. Krauss 列举 了 6 种 有 强制 
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自 引 行 为 的 期 刊 ,发 现 当 自 引 行为 受到 刻意 鼓励 或 强 
制 要 求 时 ,引文 统计 结果 必然 会 因 人 为 操纵 而 失真 , 虽 
然 全 部 期 刊 的 自 引 率 没有 普遍 增长 ,但 是 这 6 种 期 刊 
的 自 引 率 确实 在 显著 增长 ” T. Yu 通过 调查 获得 了 
48 种 强制 自 引 的 期 刊 "中 。JCR 在 2007 -2014 年 间 以 
“过 高 的 自 引 率 已 经 影响 到 JIF 有 效 性 ,导致 其 无 法 反 
映 期 刊 的 真实 影响 力 ” 为 由 先后 剔除 了 250 种 其 
qi. 

3.0 自 引 与 个 人 影响 力 评价 

3.2.1 作者 自 引 是 否 能 够 影响 h HR Ah 指数 诞 
生 伊始 ,学 者 们 就 对 h 指数 面临 的 被 操纵 风险 进行 了 
持续 讨论 ,并 相继 提出 一 系列 的 改进 指标 ,包括 g 指 
Rew 指数 n 指数 .e 指数 等 多 达 几 十 种 。 期 刊 自 引 争 
论 的 焦点 在 于 自 引 对 JIF 的 影响 及 程度 ,作者 自 引 关 
AE H BIR h 指数 的 影响 及 程度 。J. E. Hirsch 承 
E 融 引 可 以 增加 总 被 引 频次 ,但 是 由 于 指数 同时 取 
SPB 发文 量 和 被 引 量 两 方面 ,他 认为 单纯 改变 被 引 量 
并 和 能 对 指数 产生 显著 影响 。 显 然 ,]，Hirsch 的 
辩护 不 足以 让 人 信服 ,多 位 学 者 对 指数 及 其 引申 指 
标 带 行 检 验 ,结果 表明 自 引 对 于 h 指数 有 着 显著 的 影 
KAIR ASIE h 指数 平均 下 降 12% , 且 自 引 对 于 g 指 
数 玖 影响 程度 大 于 h 指数 天 =a] o R.J. C. Brown 计算 
AIR H JINE 0 h 指数 ,发 现存 在 明显 差别 ,作者 建 
DOLES 指数 时 剔除 自 引 ,并 提出 了 相应 的 b 指 
BOC. C.A. Viu 检验 了 bh 指数 及 其 18 种 引申 指数 
的 蹇 棒 性 ,发 现 每 种 指数 都 面临 不 同 程度 被 操纵 的 风 
险 z 作 者 建议 多 个 指数 组 合 使 用 以 便 相互 检 验 "” 。 而 
Mdi. Huang 和 C. W. Y. Lin 却 发 现 自 引 对 于 h 指数 
指标 值 及 排名 的 影响 微乎其微 。 

3.2.» 作者 自 引 对 指数 的 影响 程度 ”问题 的 关键 
不 在 于 作者 自 引 是 否 会 影响 h 指数 ,而 是 影响 程度 如 
fij?" C. Bartneck 和 S. Kokkelmans 采用 机 器 学 习 方 
法 虚构 两 名 作者 ,一 位 采用 非 正常 手段 蓄意 增加 自 引 ， 
另 一 位 采用 随机 策略 ,然后 模拟 其 逐年 发 文 和 被 引 情 
况 ,结果 显示 20 年 后 两 位 作者 的 h 指数 分 别 达到 19 
和 15 ,说 明 策略 性 自 引 确实 能 提升 指数 ;策略 性 自 引 
方案 适合 于 发 文 量 和 被 引 量 较 低 的 作者 ,他 们 的 h 指 
数 基 数 小 ,对 自 引 更 敏感 。R. H，Gdlvel 剔除 自 引 
后 再 计算 h 指数 ,发 现年 长 学 者 h 指数 下 降 20% ,而 年 
轻 学 者 的 h 指数 下 降 40% 7^, S.R. Hutson 发 现年 长 
作者 相 较 于 年 轻 作者 自 引 频次 和 自 引 率 更 高 ,因为 年 
长 学 者 前 期 积累 成 果 较 多 ,更 易于 自 引 5。 此 外 ,学 
者 们 还 证 实 了 自 引 的 “自我 推介 ”功效 能 够 增加 他 引 : 
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J.H. Fowler 和 D. W. Aksnes 指出 每 增加 1 次 自 引 一 
年 后 可 以 增加 1 次 他 引 ,5 年 后 可 以 增加 3 次 他 引 ,10 
年 后 增加 3. 65 次 他 引 ; 尽管 当前 的 自 引 比 重 仅 为 
11% ,但 是 由 于 累积 效应 ,10 年 以 后 总 被 引 频 次 中 将 
会 有 40% 的 引文 间接 来 自 于 自 引 *” 。M. H. Medoff 在 
考察 自 引 对 作者 后 续 成 果 的 影响 时 发 现 , | O 
较 短 时 , 自 引 对 他 引 及 总 被 引 频次 的 影响 更 加 显著 ,5 
年 以 内 自 引 确实 能 够 提升 该 作者 后 续 成 果 的 被 引 频 
次 ,但 是 超过 5 年 以 后 再 无 影响 ” 。 即 便 统计 引文 指 
标 时 剔除 自 引 ,也 无 法 消除 自 引 能 够 增加 他 引 的 事实 ， 
况且 我 们 根本 无 法 区 分 哪些 他 引 是 由 自 引 带 来 的 。 
3.3 上 旷日持久 的 质疑 与 争论 

3.3.1 自 引 是 否 会 导致 引文 指标 扭曲 “关于 自 引 的 
争论 主要 集中 于 自 引 是 否 能 够 反映 真实 的 影响 力 以 及 
能 够 在 多 大 程度 上 导致 引文 指标 扭曲 ,从 而 影响 到 引 
文 指标 的 有 效 性 ” S H.L. Fang 对 过 度 自 引 和 零 自 引 
期 刊 进行 比较 ,发现 零 自 引 期 刊 并 非 都 是 顶级 期 刊 ， 
Science Nature 这 样 的 期 刊 也 存在 一 定 比例 的 自 引 。 
J.P. A. Ioannidis 指出 ,即便 自 引 能 够 干扰 引文 指标 ， 
并 不 意味 着 自 引 天 生 就 是 负面 的 ,很 多 时 候 自 引 是 合 
理 的 ,其 至 可 以 说 是 必要 的 ”。 潘 云 涛 和 武夷 山 认为 
作者 自 引 是 不 可 回避 的 , 就 连 诺 贝尔 奖 得 主 们 都 有 一 
定 的 自 引 , 尽管 其 自 引 量 占 总 被 引 次 数 的 比例 不 高 ; 
正常 的 自 引 是 将 科学 研究 工作 脉络 交代 清楚 的 必然 要 
求 ;每 个 学 科 都 有 自 引 的 规律 性 , 违背 学 科 规 律 刻意 
增加 自 引 或 回避 自 引 都 不 可 取 '”。 与 此 同时 ,现实 中 
不 当 自 引 现象 展 有 发 生 , 例 如 , 某 作 者 在 一 篇 文章 中 自 
引 26 次 , 某 一 组 作者 的 自 引 率 达 59%'" M. Mussard 
Al A. P. James 报道 了 2017 年 泰晤士 高 等 教育 世界 大 
学 排名 中 的 一 起 典型 案例 ,印度 Veltech 大 学 在 亚洲 排 
名 43 ,其 被 引 频次 更 是 居 亚 洲 之 首 , 一 切 都 得 益 于 一 
位 "高 被 引 " 教 授 S. Vaidyanathan , 据 统计 该 校 86% 的 
被 引 频 次 来 自 于 该 名 教授 ,他 的 总 被 引 频 次 为 15 485, 
自 被 引 率 却 高 达 96%" 。 异 常 的 自 引 不 仅 使 得 个 人 
影响 力 虚 高 ,也 导致 了 大 学 评价 结果 的 扭曲 。 

3.3.2 科学 评价 中 是 否 应 该 剔除 自 引 有 学 者 提出 
只 有 他 引 才 能 显示 出 文献 及 其 所 属 的 期 刊 和 作者 在 科 
学 交流 系统 中 的 影响 力 , 自 引 对 于 科学 影响 力 评价 并 
无 太 大 价值 ” . P. Pichappan 认为 尽管 不 能 完全 否认 
自 引 的 影响 力 , 但 至 少 表 明 自 引 的 影响 力 是 有 限 
的 “1。 考 虑 到 自 引 不 具有 外 部 影响 力 ,再 加 上 自 引 有 
被 操纵 风险 ,有 人 建议 在 科学 评价 时 剔除 自 引 , 仅 以 他 
引 来 衡量 期 刊 和 作者 的 影响 力 '” 。 对 此 做 法 ,也 有 学 
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者 表示 反对 :过 高 的 自 引 率 说 明科 学 成 果 的 可 见 度 低 、 
相对 孤立 ,缺乏 交流 ,但 是 没有 自 引 又 在 一 定 程度 上 表 
明 当前 研究 缺少 合理 的 出 处 中。 现实 中 鲜 有 学 者 从 
未 引用 过 自己 的 成 果 , 适 当 的 自 引 恰好 能 够 说 明 其 学 
术 方 向 稳定 .研究 工作 具有 连续 性 。 试 想 一 种 期 刊 如 
果 连 自己 的 作者 都 不 引用 ,又 如 何 能 吸引 他 引 , 否 定 自 
引 本 就 是 一 个 悖 论 , 也 不 符合 科学 交流 的 规律 AB 
当 自 引 只 是 个 别 现象 ,对 整体 没有 太 大 影响 ,而 且 考 虑 
到 自 引 的 普遍 性 , 自 引 在 整个 引文 系统 中 所 占 比 重 较 
大 , 讶 目 吻 除 可 能 导致 男 一 种 形式 的 失真 ,仍然 无 法 真 
实 客观 地 反应 科学 影响 力 。 

关于 是 否 剔 除 自 引 ,学 者 们 持 有 不 同 的 意见 , 目 这 
些 观点 都 是 建立 在 实证 检验 的 基础 之 上 :S，Carley 证 
实 无 论 是 宏观 层面 还 是 微观 层面 , 自 引 都 会 对 引文 评 
价钱 果 产 生 显 著 影响 。M，Dunaiski 以 计算 机 领域 
驳 出 科学 家 为 例 ,证 明了 自 引 对 h 指数 、g 指数 等 多 
文 指标 都 有 显著 的 影响 ,认为 剔除 自 引 有 助 于 提 
天 | 文 指 标的 准确 性 ” 。C. G. Yheulon 以 微 创 手 术 
领域 的 学 者 为 例 ,证 实 作者 自 引 对 h 指数 等 引文 指标 
的 球 响 很 小 ,在 个 人 科研 业绩 评价 时 没有 必要 崭 除 自 
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GRY W. Glanzel 的 研究 表明 从 国家 层面 分 析 , 自 引 
对 可 文 指标 的 影响 不 大 ,没有 必要 剔除 自 引 D.Z. 
Zhai 的 研究 表明 ,大 部 分 情况 下 自 引 都 是 出 于 合理 动 
LSE 引 较 之 他 引 更 具 计量 价值 ,科学 评价 不 仅 不 能 刚 
险 艺 引 , 还 应 该 赋予 其 更 高 的 权重 ,作者 将 剔除 自 引 的 
做 涛 比喻 为 “把 孩子 和 洗澡 水 一 起 倒 掉 "'5 。 争 执 之 
外 还 存在 着 相对 保守 的 第 三 种 声音 ,认为 完全 剔除 或 
者 辐 视 不 理 都 不 可 取 , 建 议 在 计算 引文 指标 时 提供 包 
含 自 引 和 剔除 自 引 两 种 方案 ,这 样 才能 对 科学 交流 的 
复杂 性 有 更 好 的 理解 ”。 目 前 ,JCR 提供 包含 自 引 和 
不 含 自 引 两 种 JIF 指标 ,Scopus 也 提供 包含 自 引 和 不 
含 自 引 两 类 h 指数 ,表明 主流 数据 库 对 自 引 同样 持 有 
审慎 的 态度 。 

3.3.3 ”如何 识 别 不 当 自 引 “通过 投诉 、 举 报 或 社会 调 
查 的 形式 识别 不 当 引 用 虽 有 个 案 ,但 不 具有 广泛 的 适 
用 性 ” 。 从 文献 计量 学 角度 出 发 监测 自 引 模式 的 异 


的 差别 性 以 及 茶 些 期 刊 的 特殊 性 。C.， Humphrey 认为 
正常 的 自 引 率 应 该 保持 一 定 的 稳定 性 ,可 以 通过 监测 
自 引 率 指 标的 历时 变化 来 识别 疑似 过 度 自 引 , 而 不 能 
仅 赁 自 引 率 指标 的 大 小 作 判 定 “ 。 自 引 率 在 某 个 年 
度 突 然 增 长 或 者 多 年 持续 增长 ,都 有 过 度 自 引 的 嫌 
疑 ” 。 人 金 铁 成 建议 比较 自 被 引 率 与 两 年 自 被 引 率 ,如 
知 两 者 相差 过 大 , 则 可 视 为 异常 现象 ,理由 是 如 果 没 有 
人 为 操纵 ,两 个 指标 应 当 大 致 相等 ,除非 为 了 抬 高 JIF 
而 有 意 扩大 最 近 两 年 的 自 引 量 , 而 导致 两 年 自 被 引 率 
ROC 。 还 有 学 者 建议 借助 专家 经 验 判断 从 源头 上 
JEX ,期 刊 的 编辑 和 审 稿 人 对 本 专业 的 文献 比较 熟悉 ， 
建议 由 他 们 在 审 稿 过 程 中 识别 和 纠正 不 当 自 引 ” 。 
J.W. Flatt 建议 自 引 透 明 化 ,如 实 报告 期 刊 和 作者 的 自 
引 状 况 ,使 其 处 于 学 术 共 同体 的 监督 之 下 ,如 此 一 来 ， 
不 当 自 引 行 为 必 当 有 所 顾忌 ,也 避免 了 不 当 自 引 现象 
的 蔓延 。 


4 自 引 :知识 扩散 的 特殊 模式 


4.4 自 引 源 于 知识 生产 的 继承 性 

科学 出 版 物 本 身 就 是 一 个 巨大 的 知识 扩散 系统 ， 
引文 在 研究 者 获取 新 知识 的 过 程 中 发 挥 着 积极 的 推动 
VERI! 。 随 着 引文 在 科学 评价 中 的 广泛 应 用 ,一 些 策 
略 性 的 方案 可 能 会 影响 到 作者 引用 行为 以 及 引文 指标 
的 有 效 性 ,但 不 当 自 引 并 非 与 科学 交流 相伴 而 生 ,而 是 
科学 发 展 到 一 定 阶段 , 当 科学 评价 过 度 依赖 引文 指标 
时 导致 的 非 正常 现象 。 尽 管 个 别 作者 和 期 刊 会 采用 一 
些 策略 性 手段 增加 自 引 ,但 是 并 不 能 就 此 否认 自 引 在 
考察 知识 交流 方面 的 科学 性 和 有 效 性 。R. Costas 认 
为 应 辩证 地 看 待 自 引 现象 ,从 科学 评价 角度 考察 , 自 引 
是 导致 评价 结果 扭曲 的 一 个 因素 ,而 从 科学 交流 角度 
考察 自 引 是 知识 交流 的 天 然 组 成 部 分 ; 自 引 虽 有 一 定 
的 自我 推荐 和 传播 功效 ,但 科学 影响 力 的 根本 在 于 他 
引 而 非 自 引 "*。 引 文 反映 了 不 同文 献 包含 的 科学 观 
& 方法 等 之 间 的 互动 ,展示 了 科学 演进 过 程 , 自 引 也 
是 如 此 。 作 者 自 引 是 科学 家 研究 方向 稳定 性 和 研 
究 成 果 连 续 性 的 标志 ,体现 出 研究 工作 的 延续 与 扩 


常 变化 ,为 不 当 自 引 的 识别 提供 了 一 种 较为 可 行 的 思 
BE, E. Garfield 曾 提出 20% 为 合理 自 引 的 标准 , 自 引 
率 超过 20% 的 期 刊 为 疑似 过 度 自 引 ”。JCR 在 识别 
不 当 自 引 期 刊 时 ,也 将 自 引 率 20% 和 两 年 自 引 率 50% 
作为 参照 。B. Z.ILiev 倡议 设置 自 引 频次 的 上 限 , 高 
于 上 限 的 视 为 非 正 常 自 引 , 在 科学 评价 中 应 予以 剔除 
或 者 降低 权重 “!。 显 然 , 此 种 方案 并 未 考虑 学 科 领 域 


Je UU 。 科 学 期 刊 作 为 连续 性 出 版 物 ,理应 保持 相对 稳 
定 的 读者 群 和 作者 群 ,学 者 们 长 期 关注 .阅读 和 引用 某 
些 期 刊 ,并 将 自己 撰写 的 文章 发 表 于 这 些 期 刊 ,既是 因 
为 文章 的 研究 主题 与 期 刊 选 稿 主题 高 度 一 致 ,也 是 投 
稿 作者 对 该 期 刊 质量 和 影响 力 的 认可 。 无 论 是 期 刊 自 
引 还 是 作者 自 引 , 在 不 考虑 强制 自 引 等 非 正常 情况 时 ， 
自 引 都 是 建立 在 知识 生产 的 连续 性 和 继承 性 基础 上 的 
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科学 交流 行为 ,与 他 引 一 样 , 自 引 反映 了 文献 之 间 的 知 
识 关 联 性 和 内 容 相似 性 。 
4.2 自 引 是 知识 扩散 的 特殊 形式 

自 引 是 过 去 和 现在 研究 的 交流 与 对 话 ,反映 了 作 
者 认 知 和 创造 的 过 程 ,也 是 知识 经 由 作者 本 人 进行 扩 
散 的 一 种 特殊 形式 。R. H，Gdlvez 训练 一 个 主题 发 现 
模型 ,分 别 测度 了 自 引文 献 之 间 和 他 引文 献 之 间 的 语 
义 相似 度 ,发 现 前 者 明显 大 于 后 者 ,说 明 作者 自 引 确 实 
是 出 于 知识 的 关联 性 而 非 其 他 原因 '” 。 国 内 学 者 刘 
桂 琴 的 研究 证 实 , 自 引文 献 的 平均 余 强 相似 度 和 平均 
相关 系数 最 高 ,文献 之 间 显 著 正 相关 ;他 引文 献 的 文本 
相似 度 和 平均 相关 系数 较 低 , 可 见 自 引 主要 是 受 “内 容 
aka” 。 自 引 便于 读者 掌握 研究 进展 及 学 术 动 态 ， 
通过 “溯源 追踪 "把 握 研究 起 源 与 演化 轨迹 ,是 知识 扩 
散 量 一 种 有 效 机 制 。 以 往 学 者 们 过 于 关注 自 引 在 科学 
证 确 方 面 的 表现 ,总 是 质疑 自 引 对 引文 指标 的 干扰 ,而 
了 自 引 在 知识 扩散 中 的 积极 功效 。 
SSL. Zhou 认为 他 引 过 程 中 可 能 存在 着 对 他 人 成 果 
布 其 了 解 情况 下 的 “仓促 引用 "或 者 根本 没有 阅读 原 
Ak RESI” ,实际 上 这 样 的 引文 质量 很 低 , 对 于 
太 完 知识 扩散 并 无 益处 ,作者 对 于 自己 的 前 期 成 果 非 
HORE SOT A SI BES He SL EO EEG 。 此 外 ,在 
Aitor WEEE PA a ACE HL FEI R. 
Roseau 比较 了 自 引 和 他 引 频 次 的 年 度 分 布 曲线 , 认 
六 所 引 更 为 新 颖 及 时 ,10 年 后 自 引发 生 的 可 能 性 很 
INE 。 作 者 在 引用 自己 的 成 果 时 不 必 等 待 漫长 的 出 
版 组 期 ,也 不 必 从 海量 文献 中 进行 搜索 ,阅读 和 比较 ， 
而 二 直接 从 自己 最 熟悉 的 知识 库 中 选择 ( 含 已 经 出 版 
和 尚未 出 版 的 文献 ) ,一 些 文献 在 正式 出 版 前 就 已 经 提 
前 进入 引文 系统 。 自 引 大 大 缩短 了 引文 时 洁 , 在 利用 
引文 关系 考察 科学 交流 和 知识 扩散 规律 时 , 自 引 相 较 
于 他 引 更 能 反映 新 兴 的 知识 、 观 点 和 方法 。W. Y. L. 
Lin 等 以 环境 工程 的 文献 为 例 ,证 实 了 自 引文 献 相对 于 
他 引文 献 更 具 时 效 性 ,作者 更 倾向 于 引用 自己 近期 发 
表 的 成 果 , 但 自 引 和 他 引文 献 年 龄 分 布 的 差异 性 正在 
逐渐 缩小 ,可 能 的 原因 是 在 线 出 版 . 预 印 本 等 新 兴 出 版 
模式 的 出 现 ,加 快 了 知识 传播 的 速度 i。 
4.3 自 引 彰显 出 学 术 传承 的 脉络 

科学 研究 是 一 项 连续 性 的 活动 ,也 是 一 个 不 断 更 
新 完善 的 过 程 , 通 常 不 会 有 剧烈 的 变化 "9 。 一 位 学 者 
在 学 术 生涯 的 不 同 阶段 发 表 一 系列 的 成 果 , 这 些 先后 
发 表 的 成 果 具 有 方向 上 的 一 致 性 .内 容 上 的 关联 性 和 
思路 上 的 继承 性 ,尤其 是 在 相同 或 相近 时 期 发 表 的 成 
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果 , 彼 此 间 存 在 着 紧密 的 关联 。 自 引 将 这 些 具 有 一 致 
性 .关联 性 和 继承 性 的 文献 串联 起 来 ,成 为 记录 学 者 研 
究 活 动 足迹 的 完整 链条 。 所 以 , 自 引 为 我 们 考察 某 一 
学 者 学 术 生 涯 的 研究 轨迹 、 某 一 学 科 领 域 的 知识 结构 
及 其 演化 路 径 提供 了 重要 的 支撑 。 当 某 一 时 期 自 引 量 
很 少 甚 至 为 零 时 ,说 明 作 者 又 转向 了 新 领域 或 者 建立 
起 新 的 合作 关系 ; 当 一 个 学 科 领 域 的 自 引 越 来 越 频 繁 ， 
他 引 越 来 越 少时 ,说 明 一 个 新 的 领域 正在 诞生 A 
有 自 引 可 以 探测 出 作者 职业 生涯 和 研究 领域 的 变迁 ， 
能 够 识别 正在 出 现 的 新 兴 研 究 主题 以 及 作者 研究 兴趣 
的 变化 情况 。 

自 引 是 引文 系统 的 子 系统 , 自 引 网 络 是 一 类 特殊 
的 引文 网 络 , 它 是 由 某 一 作者 及 其 合作 者 发 表 的 论文 
相互 引用 而 形成 ,可 以 用 来 刻画 作者 的 研究 主题 ,观察 
作者 研究 轨迹 的 变化 ,识别 关键 成 果 ""; 。I Hellsten 
指出 通过 作者 自 引 网 络 能 够 更 好 地 发 现 新 的 研究 主 
BU. J.Y. Lee 认为 作者 自 引 网 络 能 够 成 功 识别 作 
者 的 核心 论文 和 领先 成 果 呈 。 魏 瑞 斌 以 美国 印第安 
纳 大 学 信息 .计算 与 工程 学 院 为 例 ,构建 了 该 机 构 内 部 
的 自 引 网 络 ,采用 主 路 径 分 析 方 法 进行 研究 主题 的 识 
别 及 演变 历程 的 梳理 ,作者 指出 该 方法 可 以 推广 至 国 
家 或 地 区 等 其 他 层次 的 自 引 分 析 A. El-Aichouchi 
FUP. Gorry 在 对 肿瘤 血管 生成 理论 之 父 J.， Folkman 教 
授 的 “ 睡 美人 "文献 进行 研究 时 ,发 现 “ 王 子 ” 是 一 篇 自 
引文 献 ,科学 发 展 和 知识 累积 是 一 个 缓慢 的 过 程 , 对 于 
起 初 并 不 被 同行 认可 的 “超前 ”理论 , 自 引 能 够 引起 同 
行 的 关注 ,并 为 之 积累 更 多 的 证 据 以 消除 大 家 的 疑虑 ， 
最 终 唤醒 了 沉睡 多 年 的 理论 ,这 是 自 引 所 具备 的 “ 自我 
唤醒 ”功能 2 。 


5 思考 与 展望 


自 引 研究 已 有 半 个 世纪 之 和 久 ,质疑 与 争论 伴随 始 
2X , 虽 就 一 些 关 键 性 问题 仍 未 达成 一 致意 见 ,但 为 后 续 
研究 葛 定 了 坚实 基础 。 从 最 初 简单 的 否定 、 到 审慎 的 
质疑 再 到 细致 的 检验 、 直 到 近年 来 发 据 自 引 在 考察 科 
学 交流 和 知识 扩散 方面 的 新 功能 。 研 究 方法 和 思路 不 
断 创新 ,研究 态度 更 趋 严谨 和 理性 。 本 文 梳理 几 十 年 
间 的 研究 成 果 , 沿 时间 轴 绘制 其 主要 脉络 和 演化 轨迹 ， 
见 图 1。 
5.1 透 过 数据 表象 揭示 深层 次 的 规律 和 机 制 

以 往 的 研究 大 部 分 都 是 从 表层 的 数据 当中 解释 自 
引 指 标 ( 如 自 引 频 次 、 自 引 率 等 ) 与 引文 指标 (如 JIF、 
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天 阔 等 ) 呈 现 出 的 统计 学 相关 性 , 任 借 统计 数据 简单 
地 区 定 是 否 相关 及 相关 程度 ,至 于 其 背后 的 影响 机 理 、 
人 于 机 制 等 问题 却 缺 乏 深层 次 的 解析 。 例 如 ,有 学 者 
观 汝 到 自 引 能 够 增加 他 引 频 次 的 事实 ,然而 究竟 是 因 
六 自 引 提高 了 文献 及 作者 的 可 见 度 ,还 是 因为 自 引文 
献 视 实 具 有 更 高 的 质量 ,现象 背后 的 原因 仍 无 法 解释 。 
统 辞 数据 虽 能 直接 证 明 自 引 对 于 引文 指标 的 影响 及 程 
房租 由 于 样本 来 源 .规模 等 的 局 限 性 ,终究 无 法 获得 
令 员 信服 的 结论 ,甚至 在 一 定 程度 上 加 剧 了 认识 上 的 
分 组 与 混乱 ,关于 “是 否 应 该 剔除 自 引 ” 的 争论 就 是 这 

成 和 混乱 的 典型 表现 。 这 一 过 程 如 同 “ 盲 人 摸 
象 " ,似乎 每 一 个 人 都 获得 了 正确 的 发 现 ,但 实际 上 只 
是 局 部 的 认识 ,并 未 抓 住 本 质 ,也 不 能 反映 整体 。 

未 来 研究 更 应 该 关注 数据 背后 的 东西 ,从 统计 数 
据 和 量化 分 析 中 总 结 规律 和 模式 ,阐释 背后 的 原因 。 
研究 的 重心 不 再 是 自 引 是 否 影响 引文 指标 .过 度 自 引 
是 否 会 导致 引文 数据 膨胀 等 问题 ,而 是 自 引 如 何 作用 
于 引文 指标 、 自 引 与 引文 指标 之 间 的 关联 机 制 和 影响 
机 理 , 只 有 先 理 清 这 些 问题 才能 认 清 规律 . 抓 住 本 质 ， 
以 便 提出 更 有 效 的 应 对 方案 。 该 领域 并 不 缺少 实证 研 
究 和 量化 分 析 , 也 不 是 更 大 的 样本 规模 、 更 多 学 科 领 域 
的 再 检验 就 能 解决 问题 ,真正 缺少 的 是 理论 上 的 支撑 
和 依据 ,迫切 需要 有 学 者 能 够 从 多 年 积累 的 纷繁 凌乱 
的 统计 数据 和 观察 结果 当中 ,梳理 脉络 .提炼 规律 ,使 
大 家 能 够 握 弃 对 自 引 的 偏见 和 误解 ,更 为 客观 和 理性 
地 认识 自 引 及 其 可 能 导致 的 影响 。 只 有 这 样 , 才 有 可 
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自 引 研 究 的 主要 演化 轨迹 


能 开启 自 引 研究 的 新 阶段 ,而 不 是 长 久 陷入 单纯 质疑 
和 简单 检验 的 重复 循环 当中 。 
5.2 借助 自 引 网 络 从 新 的 角度 考察 知识 结构 

关于 自 引 的 争论 ,根本 原因 在 于 大 家 关注 的 角度 
不 同 。 千 从 科学 评价 的 严 间 性 角度 考察 , 自 引 确实 存 
在 着 人 为 放大 引文 指标 而 导致 评价 结果 失真 的 风险 ; 
若 从 科学 交流 的 完整 性 角度 考虑 , 自 引 是 一 个 不 容 忽 
视 的 科学 交流 现象 。 关 于 自 引 的 是 非 之 争取 决 于 研究 
者 的 立场 和 视角 ,以 往 研究 大 多 关注 前 者 而 忽视 后 者 。 
了 实 上 ,引文 是 一 种 特殊 的 引文 现象 ,作为 科学 交流 的 
一 种 有 效 机 制 ,肩负 着 学 术 传 承 、 知 识 扩 散 的 重要 职 
Bho 无 论 其 在 科学 评价 方面 的 作用 是 正 向 还 是 负 癌 ， 
并 不 影响 自 引 在 考察 科学 交流 、 知 识 扩 散 等 方面 所 能 
发 挥 的 积极 功效 。 科 学 交流 的 过 程 中 , 自 引 和 他 引 各 
有 侧重 ,具有 互补 的 功效 。 科 学 是 一 个 由 作者 文献 、 
期 刊 等 学 术 主体 编织 而 成 的 巨大 网 络 ,每 个 主体 都 能 
够 用 来 分 析 与 其 他 主体 之 间 的 关联 性 , 自 引 在 考察 知 
识 扩 散 方 面 所 具有 的 功效 值得 期 待 。 

在 文献 计量 学 领域 ,引文 分 析 是 揭示 知识 结构 的 
主要 手段 ,包括 直接 引证 ,引文 而 合共 被 引 、 互 引 等 在 
内 的 多 种 引文 分 析 方 法 ,被 广泛 地 应 用 于 考察 知识 结 
构 , 但 是 这 些 研究 大 多 建立 在 他 引 的 基础 之 上 。 自 引 
分 析 提 供 了 一 种 新 的 视角 和 思路 ,借助 复杂 网 络 分 析 
及 可 视 化 技术 ,有 望 获得 全 新 的 结论 和 发 现 。 如 前 文 
所 述 , 已 有 研究 证 实 了 自 引 文献 的 语义 相似 度 大 于 他 
引文 献 、 自 引 较 之 他 引 更 具 准 确 性 和 时 效 性 ,这 些 观点 
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为 我 们 发 掘 自 引 的 文献 计量 新 功能 ,拓展 其 在 揭示 知 
识 结构 .表征 学 术 关 系 等 方面 的 应 用 做 出 了 有 益 的 铺 
垫 。 未 来 该 研究 主题 将 利用 自 引 脉络 追踪 作者 的 学 术 
轨迹 ,考察 作者 学 术 生 涯 变迁 .揭示 学 科 知识 结构 及 其 
演化 规律 .预测 正在 孕育 的 新 兴 主 题 。 我 们 期 待 着 自 
引 分 析 所 能 带 来 的 新 发 现 与 新 结论 ,当然 自 引 分 析 的 
结果 也 会 拿 来 与 他 引进 行 比 较 ,以 便 进一步 明确 自 引 
分 析 在 揭示 知识 结构 时 的 可 行 性 .科学 性 与 特殊 性 。 
5.3 ”识别 不 当 自 引 行为 以 及 纠正 其 影响 的 方案 
尽管 我 们 愿意 积极 乐观 地 看 待 自 引 ,但 是 也 应 该 
持 有 并 慎 的 态度 。 毕 竞 强 制 自 引 、 过 度 自 引 等 情况 确 
实 存在 ,如 车 坐视 不 理 ,可 能 会 导致 不 当 引 用 行为 的 蔓 
延 和 恶化 ,最 终 使 自 引 不 能 反映 真实 的 科学 影响 力 ,更 
有 村 能 威胁 到 以 引文 为 媒介 的 科学 交流 活动 的 有 序 
性 5 最 为 恶劣 的 影响 是 对 学 术 道德 的 践踏 和 对 学 术 
佐 瑚 的 破坏 5。 因此 ,无 论 出 于 保障 科学 评价 准确 
麻 维持 学 术 交 流 秩序 之 目的 ,还 是 出 于 制止 不 当 引 
新 化 学 术 氛 围 的 考虑 ,区 分 合理 引用 与 不 当 引用 、 
误 别 不 当 引 用 并 纠正 其 在 科学 评价 中 的 副作用 都 是 十 
了 应 对 方案 ， 
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再 器 学 习 、 复 杂 网 络 分 析 、 大 数据 分 析 等 技术 和 手 
段 。 兴 海量 的 自 引 数 据 中 自动 识别 出 存在 或 者 疑似 存 
在 冬 当 自 引 的 期 刊 .作者 和 文章 ; 另 一 方面 ,在 强化 学 
术 辐 律 的 同时 ,更 需要 探讨 如 何 建 立 不 当 引 用 行为 的 
监督 约束 机 制 ,不 仅 是 不 当 自 引 , 还 包括 互 引 俱乐部 、 
强制 引用 .馈赠 引用 等 所 有 不 当 引用 情况 ,都 应 该 受到 
学 术 界 共同 的 抵制 和 监督 。 

自 引 总 是 处 于 学 术 道 德 的 拷问 之 下 , 虽 没 有 统一 
的 结论 ,但 终究 负面 的 评论 占据 上 风 "9。 自 引 虽 有 被 
操纵 的 风险 ,并 不 意味 着 自 引 “本 性 邪恶 ” ,很 多 时 候 
只 是 在 不 健全 的 科研 评价 体系 中 “ 误 入 歧途”。 在 “不 
发 表 就 灭亡 ”( publish or perish) 的 时 代 背 景 下 ,以 引文 
指标 为 导向 的 科研 评价 制度 ,建立 起 引文 与 学 术 地 位 、 
职业 升迁 .项 目 资助 .物质 奖励 之 间 的 紧密 关联 ,在 提 
升 科学 产 出 效率 的 同时 ,也 带 来 了 一 些 负面 效应 ,不 当 
自 引 即 是 其 中 之 一 中 。 一 些 学 者 甚至 认为 引文 指标 
根本 就 不 能 反映 学 术 成 果 的 质量 以 及 相应 学 术 主体 的 
科学 影 ayy Jy 8) o A. Racz Wl S. Markovic 强烈 择 击 利 
用 影响 因子 指标 评价 期 刊 .个 人 ,论文 .机 构 的 做 法 , 认 
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为 所 有 不 当 引 用 行为 (包括 不 当 自 引 ) 归根 结 底 源 于 
不 合理 的 政策 设计 ,“ 唯 影响 因子 是 从 ”的 评价 方法 不 
仅 应 该 被 质疑 ,更 应 该 被 彻底 废止 ” 。 再 多 的 争论 与 
求证 ,即便 是 找到 一 种 可 行 的 方法 能 够 识别 不 当 引 用 ， 
也 不 能 从 根本 上 解决 问题 。 从 长 远 计 ,还 是 应 该 改变 
现行 的 评价 制度 ,弱化 引文 指标 在 科研 绩效 评价 中 的 
作用 ,积极 探索 新 的 评价 指标 ,如 此 才能 从 根本 上 消除 
滋生 不 当 引 用 的 温床 。 

致谢 :感谢 印第安 纳 大 学 信息 、 计 算 与 工程 学 院 Cassidy 
R. Sugimoto 博士 对 本 文 的 指导 和 帮助 。 
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E Abstract. [ Purpose/significance] Self-citation is prevalent in scientific communication. It has been highly dispu- 
ted during the recent decades. The review of self-citation research can enhance people’ s understanding and clarify their 
bias and misunderstanding on self-citation, as well as inspire follow-up researches and reflections. [ Method/ process | 
Through the systematic investigation of domestic and foreign literatures, this paper objectively describes the research histo- 
ry and current situation, displays its evolutionary trajectory, summarizes main results and ideas, illustrates the problems 
existing in current research, and predicts the focus and direction of future research. [ Result/conclusion | Self-citation re- 
search has experienced long-term dispute and repeated verification without a unified conclusion. The dispute stems from 
the difference in research perspectives. Self-citation research needs new breakthroughs , with the focus turning from simple 
statistics and bibliometrics to the profound analysis of the laws and mechanisms behind data. In addition, the functions of 
self-citation in examining academic inheritance and knowledge diffusion will be further explored. 
scientific evaluation | citation-based indicators 
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